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A VAROS-REHABILITACIOS PALYAZATON TORTENO INDULASI SZANDEK
MEGTARGYALASAHOZ

Elbterjeszté: Torok Péter jegyz6

Tisztelt Képviselo-testilet!

Két héttel ezelbtt megbeszélés tortént a Bencés Fbapatsag képviseldi, az 6 konzorciumi
partnereik, a NYUPAN Zrt. képviseletében Toth Viktor ur, valamint polgarmester,
alpolgarmester és a peénzugyi bizottsag elndke részvételével, amelyen egyben
képviseltette magat a Pannonhalmi Takarékszovetkezet Ugyvezetdje is.

A megbeszélés apropojat az adta, hogy kiirasra kerult az ,,NYDOP — 2009-3.1.1/A -

Varoskézpontok funkciobévité megujitasa a nem megyei jogu varosokban” palyazat.

A korabban készult tervdokumentaciok tartalmat jol ismeri a testulet, azt gondolom jelenleg
nem a fejlesztési cél alapjain kell gondolkodni, hanem a felvallalhatosag kérdésében. A
testuleti Ulés masnapjan (26-an 10:00 6rakor) a megbeszéltek szerint a fenti kor ismét
Osszeul pozitiv dontés esetén és nagy er6kkel megkezddédne a palyazat el6készitése
figyelemmel arra, hogy erre b6 két hénap all rendelkezésre. Ugyan jové év elején is lehet
ebben a targyban palyazatot benyujtani, viszont a felek abban egyet értettek, hogy
megfelel6 szandék esetén elsésorban az oktdber 30-at kellene megcélozni.

Az elbzetes megbeszélések alapjan a gazdasagi partnerség kialakitasa fog elsésorban
problémakat és megoldandé nehézségeket okozni ebben a palyazatban, mivel a
Pannonhalmi Fobapatsag altal tulajdonolt, teret ovez6 majorszarny mas palyazatban
érintett és ez nem moshato bele a varos elképzeléseibe.

A korabbi tervdokumentacio arazott vonatkozasai 170 millié Ft-ot emésztenének fel, amit
meég tovabb terhelnének a kozmihaldzattal kapcsolatos jarulékos koltségek, mindent
egybevetve az onkormanyzati fejlesztési cél mintegy 250-300 millio Ft korul alakulna. A
palyazati kiiras 20 %-os Onerét iranyoz el6, ami igy 50-60 milli6 Ft nagysagrendi 6nerét
feltételez a varos részérdl. A palyazatot 50-540 millié Ft-os fejlesztések kapcsan lehet
benyujtani, igy maradna megfelel6 kapacitas a gazdasagi partnerek iranyaba.

Azt gondolom, hogy az alabbi gondolatok mentén lehetne ebben a kérdésben donteni
tullépve azon a kérdésen, hogy akarja-e a varos ezt a tipusu fejlesztést:
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1.) Hogyan egyeztethet 6ssze a folyd és parhuzamosan tervezett fejlesztésekkel (ez
utdbbiak alatt az iskolafelujitasi és a Toéthegy uthalézatanak fejlesztését célzo
palyazatokat értem) és a tervezett fejlesztések kapcsan milyen prioritast kivan a
testulet felallitani?

2.) Mennyire vehetbek figyelembe a kistérségi jarébeteg szakrendel6 mikdodtetésével
kapcsolatos bizonytalansagok?

3.) Hogyan oldhat6é meg a finanszirozasa, ami nagy valdszinliség szerint hitelfelvétellel
tud megtorténni?

Az 1.) kérdéshez kapcsoldédodan az iskolafelujitasi palyazat kapcsan nem hangzottak még
el konkrét szamok. Ez a 10 %-os varhat6 oneré figyelembe vételével nagysagrendileg 20-
30 millio Ft kozotti 6sszeg lesz, a tothegyi fejlesztés masik napirendi pont keretében
érintett.

A 2.) kérdés kapcsan felvetettek koltbiek, hiszen azt gondolom ma sem latunk messzebb a
muikodtetés terén, mint amikor a testulet egy éve belevagott ebbe a ,kalandba”. A
szakértbkkel torténd megbeszélések alapjan varhatéan 2010 eleje lesz az, amikor mar
konkrétabbakat lehet tudni ezzel kapcsolatban.

A 3.) kérdéshez kapcsoldéddan mellékelem azt a konstrukciot, amelyre Unger Gyoérgy elndk
ur hivta fel a figyelmet. Természetesen sok mas finanszirozasi lehet6ség adodik, csak
kiragadva érdemes attekinteni, hogy milyen konstrukcidban lehetne egy hosszabb lejaratu
fejlesztési hitel elképzelhetd.

Fontos kérdés még az elbkészité koltségeké, hiszen ez mar a jelenlegi koltségvetési
evben jelentkez6 kiadas kell, hogy legyen. Ebben a vonatkozasban kértem Toéth Viktor
urat, hogy a testlleti Glésig irdsos ajanlatot juttasson el. Ez amint rendelkezésemre all az
anyagokhoz mellékelésre kerul.

Osszegzés

A fentieket 0Osszegezve jelenleg egy szandékhatarozatot tartanék Iényegesnek.
Amennyiben a képvisel6-testllet a szandékat kinyilvanitja széles korllen mérlegelve a
lehetdségeinket, a pontos 0sszegekrél és kotelezettségvallalasokrol a késdbbiek soran
kell dontéseket hozni az altalam elbiranyzott keretek figyelembe vételével.

A palyazatirasi koltségek kapcsan egy olyan megoldast tartanék célszeriinek, hogy
elészor keruljon el6készitd megbeszélések soran tisztazasra a palyazaton valé indulas
kérdése, vagyis az, hogy teljesilnének-e a feltételek a bevonhatdé gazdasagi partnerség
kapcsan és ezt kovetben torténjen szerzddéses elkotelezettség.

A leirtakhoz kapcsoloddan az alabbi hatarozati tervezetet javasolnam:

.../2009. (VIII.25.) képviselb-testiileti hatarozat

Pannonhalma Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete részt kivan venni
az ,NYDOP — 2009-3.1.1/A - Varoskézpontok funkciobévité megdjitasa a
nem megyei jogu varosokban” cimet visel6 palyazaton azzal, hogy a
palyazati anyagot — annak megvalosithatésaga esetén — 2009. oktober 30-ra
kivanja benyujtani.

A képviselb-testiilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy gondoskodjon a
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palyazat el6készitésének megfelelé koordinalasarol.

Felelbs: Bago Ferenc polgarmester
Hataridé: azonnal

Szives kozremikodésuket megkdszondom!

Pannonhalma, 2009. 08. 20.

Tisztelettel:

Torok Péter sk.
jegyz6




